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Animal: “Sea viwo que 4e nutrne principalmenie de alimenios
onganicos («o.)e En sentido més esirniclo, sen animado privado
de razén.

"Pentenceciente o nefative a Lo sensitive, a diferencia de Lo
nacional o espinitual,”

(Enciclopedia Larousse)

"Cuando pon fin cesé fLa tempestad de arena, pude €a caravana
seguin su nuta para aleanzan el marn distante., Seapenteando
por el desiento, hombres y animabes aunaban esfuerzos para
tlegan a su of jetivo.

"Wo crneas que fLos animales no esiuviesen, ellos tamlién, des-
envobyviendo sus aptitudes para alcanzan wna meila., Sigulendo
¢ sus amos y peamiliéndoles arnibarn mds rapidamente a su
desiino, esiaban colabonando efectivamenie al Luen éxifo de
ba misidn.”

(Meditmnico)

Introduccion

;{Qué son los animales? iSon "seres andmados privados de nazén”, o se trata de seres
que estan, come los humanos, "desenvofviendo sus aptitudes”™?

Desde concepciones materialistas de la vida, y también desde determinadas posicio-
nes espiritualistas, la respuesta seria que los animales son seres irracionales y que
su Gnica funcidén es la de servir a los humanos. Sin excluir que el mundo animal -en ra
z6n del escaso desarrollo del principio inteligente que en los animales habita- pueda
ser utilizado provechosamente per el mundo hominal, ello no obsta para que esos seres
tengan una razdn de ser y un objetivo; objetivo que, partiendo de la premisa de la Sabi
duria v de la Justicia Divina, no puede ser otro que el progreso.

Examinaremos con mas detalle esta Gltima proposicidon, utilizando al respecto como
hilo conductor el pensamiento de Allan Kardec.

1 - El1 alma de los animales y su evolucidn

El primer punto a dilucidar seria si los animales poseen, también como los huma-
nos, un principio inteligente o alma.

"Puesto que fLos animales tienen una inteligencia gue fes da cierta {Lilentad de
aeceidn, flexiste en eflfos un paineipio independiente de fa matenia?

"§i, y sobnevive af cuenpo,” ("E1l Libro de los Espiritus", n? 597)

Es innegable que los animales poseen una cierta inteligencia, voluntad y capacidad
de aprender (limitadas, ciertamente), y sentimientos. Esas son caracteristicas idénti-
cas en esencia, aunque no en potencia, a las que presenta el alma humana. Por lo tanto,
si la presencia de dichas caracteristicas nos lleva a aceptar que en la persona humana
hay un principio, un ente, que sobrepasa los limites del horizonte material, por cierto
que no podrd rechazarse el extender esa nocidn de alma a los animales.

Una segunda cuestidén estribaria en analizar si esa "alma animal" tiene el mismo
origen que el "alma humana". Sigamos con Kardec:

"La antleligencia del hombre y La de Los animales, d(dimanan, pues, de un padincidplo
i * r:i
UNACOD:

"Sin dudae alguna; pero en ef hombre ha experimentado una elabonracidn que fa hace
supenion a fa que anima af bauto.” (L.E. n? 606)

Aunque aceptemos esta conclusion positiva en cuanto a la igualdad de origen para
los "dos tipos'" de almas, siempre cabe el pensar que, a pesar de todo, el alma animal
permanecerd perennemente en el reino animal. Ello pareceria desprenderse de expresiones
tales como:

"Todo es mds perfecto (en fos mundos supeniones); pero fas plantas siempre son
plantas, como fos animales, animales y siempne hombires fos hombres,” (L.E. n? 591)

Sin embargo, mis adelante, en ese mismo capitulo de "El Libro de los Espiritus"
("Los tres reinos') Kardec expresa: "Siendo siempre inferiones al hombre fLos animales,
aunqgue penfecclonados en fos mundos supeniones, nesuliania que Dios ha creado senes in-
teligentes peapetuamente condenados o fa infenionidad, {fo que panece no estan conforme
con fa unidad de minas y de progreso gue en todas sus obraes se observa,” (L.E. n? 604)

Esa "unidad de minas y de progrneso” es lo que nos reafirma en no poder aceptar que
"del alma de fLos animales a fa deld hombre, va tanta distancia como def alma humana a
Dios,” (L.E. n® 597), que, de ser cierto, confinaria perpetuamente a los animales en
esa condicidn; pues, evidentemente, es insalvable una distancia comparable a la que
existe entre el espiritu humano y el Creador.

No obstante esta iltima respuesta de los espiritus a la pregunta de Kardec, es im—
prescindible remarcar el contenido del parrafo n? 607, que a continuacidén se trans-—
cribe:

"éParnece, pues, que el alma ha sdido el principic inteligente de los sernes infernio-
nes de fLa creacidn?

"iNo hemos dicho que Lodo se encadena y tiende a fa unidad en fla naturaleza? En
es05 senes que estdis muy lejos de conocer en su totlalidad, se elabona el principio in-
teligente, se dndividualiza poco a poco y se ensaya en fa vida, como hemos dicho, Exsito
es, hasta ciento punto, un trabajo preparatonio como ef de fa genminacién, después del
cual el principio inteligente expenimenta una transformacidn y se conviente en Eapi-
nidu,”

No se puede expresar con mas claridad la realidad evolutiva del principio inteli-
gente, iniciando su andadura en los reinos inferiores de la Naturaleza (mineral, vege-

tal, animal, hominal,...) hasta llegar a la incognoscible —para nosotros— sabiduria de
los espiritus superiores.

Es extrana la contradiccidn que presentan entre si las respuestas, mias arriba rese
nadas, a las cuestiones n® 597 y n® 607. Por su parte Kardec, al final de este capitu-
lo, en un extenso comentario se limita a presentar las dos opciones.

Sin embargo, en "La Génesis" se decanta explicitamente hacia la tesis evolucionis-
ta del alma animal:

"De acuendo con fa opiniin de clentos Lilbsofos espinitualisias, ed principio in-
{eligente, contraparite del paincipio matenial, se individualiza y efabora pasando pon
los divernsos grados de fa animalidad; en ellos el alma se ensaya en €a vida y desanno-
Lla sus primenas facullades mediante el ejencicio: éste senia el perlodo de incubacidn
del aflma.

"Cosle sistema, lasado en fa gran Ley de unidad que nige en fa Creacién, se ajusta
a fa justicia y Londad del Creadon; otornga una salida, una meta, un destino a fos ani-
males, quienes dejan de ser sernes desheredados para encontrarn, en el porvenin que fes
estd nesenvado, una compensacién a sus sufaimientos.” (Cap. XI, n? 23)

2 - El eslabon perdido

Como argumento contrario a lo expuesto hasta el momento, se podria esgrimir el he-
cho de que, hasta la actualidad, no se haya encontrado ningflin £6sil que demuestre cien-
tificamente ese paso del animal al ser humano. Es decir, no se ha hallado ningiin resto
de seres intermediarios entre los animales mds superiores y los humanos mé&s atrasados.

Desde el ambito de la ciencia podria argumentarse que, aunque realmente no ha sido
posible excavar tantos restos fosiles como seria deseable, no obstante esta circunstan-
cia no se invalida la realidad de la cadencia evolutiva,

Desde la doctrina espiritista pueden proponerse, ademids, otras respuestas para ese
interrogante que plantea "el eslabén perdido":

"Ese peniodo de La humanidad, (empieza en nuesina 7ienna?

"La {ieana no es el punto de pantida de fa primena encarnacién humana. E€ periodo
de fLa humanidad empieza generabmenie en mundos mds inferiones aun (...).” (L.E. n® 607)

Es decir, si comiinmente las primeras experiencias humanas del principio inteligen-
te se dan en mundos mis atrasados que nuestro planeta, nada nos impide suponer que ese
"eslabdn perdido" se encuentre precisamente en esos mundos inferiores. Otra argumenta-
cidn razonable —-a nuestros ojos— seria pensar que esa transformacién de "alma animal"
a "alma humana" puede efectuarse en el mundo espiritual,

Sea como fuere, es admirable la armonia y la sabiduria de la Ley Evolutiva, pues
la presencia de ese "eslabdn perdido" viviendo en nuestro entorno seria altamente per-
turbadora. Pensemos, por un instante, los problemas de indole moral que acarrearia la
presencia de unos animales muy inteligentes a la hora, por ejemplo, de su explotacidn
laboral o a nivel alimentario del ser humano,

3 - El sufrimiento en los animales

En el parrafo final del punto 1 de este trabajo, Kardec afirma que los animales

- - v # v i 8
encontraran “en ef poavenin que fLes esld neseavado, una compensacidén a sus sufrimien-
1os,"

Los qnimales "no son simples maquinas, pero su bibentad de accién estd lLimitada a
sus necesidades, y no puede comparanse con fa del hombre.” (L.E. n? 595)

A pesar de concordar totalmente con estos puntos expuestos por Kardec, es muy difi
cultoso ﬁarﬁelacinnar aspectos en apariencia tan separados como: "libertad de accidn
limitada”, "compensacidén a sus sufrimientos" y la evolucidn del alma animal.

| Fa cuestidén es muy compleja: si los animales no poseen libre albedrio ni respon-
sabilidad moral, como los humanos, entonces (por qué sufren? iAcaso es posible conside-

rar de alguna manera el factor de la expiacidn de errores del pasado, en seres que no
poseen libre arbitrio? No, evidentemente.

Complejas cuestiones, a las que nos atrevemos proponer algunas consideraciones,
como modestos intentos de respuesta.

En primer lugar, "ef maf =(el dolor, el sufrimiento)= no constituye necesarniamente
la sancién del pasado., Antes pon el contranio, mucho més a menudo el mal es, en el ac-
tual esiado evolutivo, consecuencia del nivel geneaal infenion de dicho estado evolu-
tivo”, matizaba acertadamente el Dr. Gustave Geley en su respuesta a la encuesta Calde-
rone (1912) acerca de la Reencarnacidén (F.E. n® 49: Seleccién sobre "El problema del
mal y la reencarnacidén").

| Por lo tanto, y como que los animales evolucionan "poz du fuerza de fLas circunstan
cias (no por su propia voluntad); de ahi que no haya para ellos expiacson”; por lo tan—

Lo -repetimos— en ninglin caso podremos admitir que los sufrimientos de un animal puedan
ser la sancidon del pasado.

Por otra parte, debemos considerar, asimismo, la enorme importancia del impacto
psicologico y moral de la situacidén dolorosa. Los seres humanos, en muchas ocasiones,
padecemos mis por la vivencia psicoldgica y moral de las consecuencias de la enfermedad
0 del dolor, que por la "cantidad" de enfermedad o de dolor que nos afecta.

Los animales no poseen -por lo menos en tanto grado como los humanos— la dolorosa
vivencia moral del sufrimiento. Podemos comparar su situacién ante el dolor con la que
presentan los nifios pequefios ante circunstancias que les hacen sufrir fisicamente -
—-la denticidén, por ejemplo~, pero que, al no contar con la consciencia psicoldgica

del dolor, hace que ese sufrimiento (que seria terrible para un adulto) sea mAs sopor-
table.

0 sea, por un lado, el sufrimiento animal es resultante del inferior estado evolu-
tivo de la Tierra y no una sancidn del pasado; y, por otro lado, para una misma "canti-
dad" de dolor, éste serd, probablemente, menos terrible en el ambito animal que en el
dmbito humano. Sin embargo, la cuestidn principal sigue siendo la misma: épara qué les
sirve a los animales su sufrimiento?

Para acercarncs a la respuesta de esta cuestidon, podemos considerar que el alma
del animal, durante su recorrido por ese admbito animal (desde sus primeros pasos que,
posiblemente, se den en colectividad, hasta la individualidad de los animales ya mas
superiores) adquiera las siguientes caracteristicas:

- El1 aprendizaje y la automatizacidén de los procesos bioldgicos.
- La aparicién y consolidacidén de los instintos (conservacidn, sexual, maternal,...).

- La aparicidn y cristalizacion de los sentimientos.

Con todo ello el alma animal se presenta ante el periocdo de alma humana con un
bagaje suficiente: a nivel biolb6gico, de instintos y de sentimientos, que son, a no
dudarlo, impresionantes caracteristicas que el principio inteligente ha asimilado,
mientras se "elaboraba'", se "individualizaba" y se "ensayaba" en la vida (L.E. n? 607),
a través de situaciones a menudo dolorosas.

Y una Gltima consideracidn: si el aprendizaje humano se realiza en virtud de que
el dolor y la necesidad nos van empujando, y eso teniendo en cuenta que somos poseedo-—
res de cierta libertad de accidn; ipuede suponerse que unos seres —los animales— incons
cientes de si mismos y de su destinc, asimilarian esas caracteristicas en un ambiente
sin obstéculos?

La cuestidén del dolor en los animales es una grave cuestidén filoséfica, a la que

no se ha pretendido responder en esta exposiciodon, sino, simplemente, acercarnos a la
misma con visidn analitica.

Conclusion

Todo este formidable panorama evolutivo debe incidir positivamente en nuestra ac-
titud hacia los animales.

Desde el ambito espiritista debe sentirse respeto hacia esos companieros inferiores
(que tan {tiles han sido en el desarrollo material de la humanidad), y, asimismo, una
actitud de enérgico rechazo hacia las actividades que signifiquen un sufrimiento inne-
cesario de esas inteligencias en fase de crecimiento.



